
 

156 

GOLDEN P ROPORTION I N JURISP RUDE NCE, LEGISLATIO N AND PRACTICE OF ITS APP LICATION, LEGAL EDUCATION 

ЗОЛОТАЯ ПРОПОРЦИЯ В ЮРИСПРУДЕНЦИИ, ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВЕ  
И ПРАКТИКЕ ЕГО ПРИМЕНЕНИЯ, ЮРИДИЧЕСКОМ ОБРАЗОВАНИИ 

 

 
 
 
 

Северо-Кавказский юридический вестник. 2023. № 3. С. 156–164 
North Caucasus Legal Vestnik. 2023;(3):156–164 

Золотая пропорция в юриспруденции, законодательстве  
 и практике его применения, юридическом образовании 1 

 
Научная статья 
УДК 343.211 
https://doi.org/10.22394/2074-7306-2023-1-3-156-164                                                                                      EDN VRVIBN 

Н. Ю. Лазарева 

«Золотое сечение» –  
ключ к гармонизации уголовного законодательства? 

Наталья Юрьевна Лазарева 

Южно-Российский институт управления - филиал Российской академии  
народного хозяйства и государственной службы при Президенте РФ, Ростов-на-Дону,  
Россия, lazareva-ny@ranepa.ru, https://orcid.org/0000-0002-3427-5278 

 

Аннотация. В условиях беспрецедентного процесса изменения уголовного законодательства, 
внесения бесчисленного количества поправок, в том числе таких, которые порой противоре-
чат друг другу, нарушая единство и системный характер норм Общей и Особенной частей  
Уголовного кодекса РФ, особо остро стоит вопрос о достижении баланса, стабильности дей-
ствующего УК РФ, приведении его в слаженное и структурированное состояние. Гармониза-
ция законодательства – именно тот процесс, который, на наш взгляд, способствуют достиже-
нию этой цели. В статье исследуются понятия «гармония», «гармонизация», в том числе, их 
законодательные трактовки, а также в общих чертах дано представление о «золотом сечении» 
и использовании вытекающих из него закономерностей для целей гармонизации уголовного 
законодательства. Обосновывается идея о возможности использования закона «золотой  
пропорции» и «божественного» иррационального числа 1,618 при определении категории 
преступлений (ст. 15 УК РФ), а также при построении санкций простого, квалифицированного 
и особо квалифицированного составов преступлений.  
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Abstract. In the context of an uncontrolled process of changing criminal legislation, introducing 
countless amendments, including those that sometimes contradict each other, violating the unity and 
systemic nature of the norms of the General and Special Parts of the Criminal Code of the Russian 
Federation, the issue of achieving balance, stability of the current Criminal Code of the Russian  
Federation is particularly acute, bringing it into a coherent and structured state. Harmonization of 
legislation is exactly the process that, in our opinion, contributes to the achievement of this goal.  
The article examines the concepts of "harmony", "harmonization", including their legislative interpre-
tations, and also gives a general idea of the "golden ratio" and the use of the patterns arising from it for 
the purposes of harmonizing criminal legislation. The idea of the possibility of using the law of  
the "golden proportion" and the "divine" irrational number 1.618 is substantiated, for example, in de-
termining the category of crimes (Article 15 of the Criminal Code of the Russian Federation), as well as 
in constructing sanctions for simple, qualified and especially qualified offenses. The proposals formu-
lated in the article can be used in legislative activities and in conducting scientific and legal research. 
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На современном этапе «гармония» и производное от нее понятие «гармонизация» 

становятся популярными темами исследований в юриспруденции, а такое словосочета-
ние, как «гармонизация законодательства» прочно вошло в современный научный оборот 
в виду «катастрофического увлечения государства правотворчеством, причем поспеш-
ным, несбалансированным и некачественным» [1, с. 19]. Перечень исследований в этом 
направлении все время пополняется и затрагивает вопросы гармонизации отдельных от-
раслей современного российского права между собой [2-5], российского законодательства 
и международных стандартов [6-8], а также вопросы гармонизации законодательства 
стран – участниц межгосударственных объединений (СНГ, Евразийского экономического 
союза, Европейского союза и пр.) [9-12].  

Несмотря на активное использование терминов «гармония» и «гармонизация», тем 
не менее, эти понятия, взятые, прежде всего, из философии, не получили своего однознач-
ного общетеоретического понимания в отечественной юриспруденции. Возможно, в этом 
нет необходимости, поскольку, учитывая, что этимологически «гармонизация законода-
тельства» производна и базируется на категории «гармония», то существующие в отече-
ственной науке определения «гармонии» позволяют осмыслить и понять сущность юри-
дических основ осуществления гармонизации. Так, энциклопедическое понимание 
гармонии (греч. harmonia – связь, стройность, соразмерность) предполагает понимание ее 
как «соразмерности частей, слияния различных компонентов, объекта в единое органич-
ное целое» [13, с. 278]. Гармония – это состояние баланса, согласованности и красоты,  
которое достигается путем сочетания различных элементов таким образом, чтобы они 
взаимодействовали между собой и создавали приятное и эстетически удовлетворяющее 
впечатление. В искусстве, дизайне, архитектуре, музыке гармония может быть достигнута 
путем правильного сочетания цветов, форм, текстур, звуков и пр. Очевидно, что гармония 
в юриспруденции предполагает согласованность и единство правовых норм, принципов  
и правоприменительной практики, баланс между различными правовыми системами, 
нормами с целью достижения справедливости и предсказуемости принимаемых решений. 
Соответственно, процесс гармонизации законодательства преследует цель приведения 
существующей нормативно-правовой базы в единое, слаженное, сбалансированное и 
структурированное состояние.  

https://doi.org/10.22394/2079-1690-2023-1-3-156-
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Необходимо отметить, что в отечественной правовой науке (практически во всех 
проанализированных нами научных публикациях) гармонизация воспринимается с пози-
ции юридической техники, используется для преодоления коллизий отечественных зако-
нов, приведения их в соответствие между собой с целью построения целостной согласо-
ванной системы российского законодательства. Между тем, такой подход справедлив 
лишь отчасти. Так, в диссертации Пшеничнова М. А. «Гармонизация российского законо-
дательства (теория, практика, техника)» справедливо отмечено, что, несмотря на то, что 
многие инструменты процесса гармонизации законодательства носят сугубо технико-
юридический характер, тем не менее, этот процесс нельзя сводить к механической форме 
соединения законов. Анализируя сущность, объект и цели гармонизации, автор предла-
гает следующее определение исследуемого понятия: «гармонизация – это совокупность 
мер организационно-правового и политического характера, осуществляемых государ-
ством по согласованию законов посредством юридически установленных форм и методов  
с целью приведения их в органически слаженное, равновесное статико-динамичное состоя-
ние, позволяющее рассматривать весь законодательный массив как единое, технико-юри-
дически стройное, функционально-эффективное правовое образование» [14, с. 11]. В этой 
связи очень точно подмечено автором, что «гармонизация ориентирована на выявление и 
устранение дисгармонии закона как в аспекте взаимосвязей его внутренних элементов, 
так и в контексте сопряжения с иными нормативными правовыми актами» [14, с. 22]. 

Более узкое понимание гармонизации мы можем увидеть в Договоре о Евразийском 
экономическом союзе, в ст. 2 которого гармонизация законодательства определена как 
сближение законодательства государств-членов, направленное на установление сходного 
(сопоставимого) нормативного правового регулирования в отдельных сферах1. 

Таким образом, в юриспруденции сложилась практика понимания гармонизации 
как процесса совершенствования действующих нормативно-правовых актов. При этом от-
дельные исследователи предлагают выделять несколько уровней гармонизации: уровень 
статической гармонизации (гармонизация содержания) и уровень динамической гармо-
низации (гармонизация действия закона) [14, с. 11]. 

Возвращаясь к заявленной теме – гармонизации уголовного законодательства – 
остановимся именно на статистической гармонизации, предполагающей согласование  
содержания Уголовного кодекса РФ, отдельных его статей между собой. 

Одним из ключевых моментов здесь, на наш взгляд, является выбор критериев гар-
монизации. В данной работе мы попытаемся осмыслить критерий, известный как «золо-
тое сечение», «золотая пропорция», обладающий уникальными свойствами. Отметим,  
что его использование в юриспруденции не было пока предметом серьезных научных  
исследований, хотя отдельные попытки были. Так, десять лет назад вышла фундаменталь-
ная статья профессора Л. Н. Демидовой «Системно-функциональный подход и закон  
о золотой пропорции в уголовном праве» [15], в текущем году интересна работа доцента 
М. Д. Шапсуговой «Применение правила золотого сечения в юриспруденции: анализ и пер-
спективы» [16]. Отметим также, что интерес к этой теме пробудила лекция профессора  
А. В. Кокина «Золотая пропорция в праве» [17], организованная Школой правового мыш-
ления под руководством профессора Д. Ю. Шапсугова, которая состоялась в марте 2023 г. 
на базе Южно-Российского института управления – филиала РАНХиГС. 

                                                           
1 Договор о Евразийском экономическом союзе (подписан в г. Астане 29.05.2014) (ред. от 
24.03.2022) (с изм. и доп., вступ. в силу с 03.04.2023) // Официальный интернет-портал правовой 
информации http://pravo.gov.ru. 

http://pravo.gov.ru/
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Почему выбор критерия гармонизации выпал именно на «золотую пропорцию»? 
Прежде всего, это связано с тем, что этот критерий, изначально математический, является 
универсальным проявлением структурной гармонии. Это такое пропорциональное соот-
ношение неравных частей, при котором меньший отрезок так относится к большему, как 
больший ко всему. Общепризнанно, что «золотое сечение» определяет пропорции, кото-
рые считаются особенно приятными и гармоничными для визуального восприятия. 

Первооткрывателем «золотой» пропорции считается выдающийся философ и мате-
матик Древней Греции Пифагор Самосский (VI веке до н.э.) [18, с. 163]. В эпохе Возрожде-
ния история «золотой пропорции» связана с именем математика Леонардо Пизанского 
(известного как Фибоначчи), который предложил следующую последовательность чисел: 
0, 1, 1, 2, 3, 5, 8, 13, 21, 34, 55, 89, 144, 233, 377, 610 и т. д., в которой первые два числа 
равны 1, а каждое последующее число равно сумме двух предыдущих чисел. В числах 
Фибоначчи существует одна очень интересная особенность. При делении любого числа из 
последовательности на число, стоящее перед ним в ряду, результатом всегда будет вели-
чина, колеблющаяся около иррационального значения 1.61803398875… Это соотношение 
(1,618…) средневековый математик Лука Пачоли назвал «божественной пропорцией», в 
настоящее время больше известной как «золотое сечение» [19, с. 163–164].  

Как уже было отмечено, закон о «золотом сечении» (закон гармонии, «золотой про-
порции», «божественной пропорции), используется для достижения гармонии и симмет-
рии в различных областях человеческой деятельности, прежде всего, в искусстве, архитек-
туре, дизайне, музыке и даже в экономике, а также в других науках [20–23]. По мнению 
авторов статьи «Системная закономерность золотого сечения, системная устойчивость и 
гармония», «практически нет такой сферы природы и человеческой деятельности, где бы 
не обнаруживалось золотое сечение, обеспечивающее гармонию и устойчивость систем, и 
поэтому являющееся объективной природной закономерностью или законом» [24, с. 2-3]. 
В этой связи авторы обнаруживают золотые пропорции «в передовых технических и соци-
ально-экономических системах, в передовой медицине, биологии, генетике, психологии, в 
успешной политике, образовании, науке, в эффективном управлении и менеджменте, а 
также в качественных концепциях безопасности, в военном деле, выборных технологиях 
и пр.» [24, с.2]. Что же касается юриспруденции, то, как отмечалось, в уголовном праве за-
кон «золотой пропорции» был описан только профессором Демидовой Л.Н., которая пред-
ложила использовать это правило для определения имущественного ущерба (имуще-
ственный ущерб в особо крупном размере/имущественный размер в крупном размере = 
имущественный размер в крупном размере/имущественный размер в значительном раз-
мере = 1,618), а также для оценки санкций на примере наказания в виде лишения свободы 
за кражу [15, с. 177-192]. При этом автор, задавая риторический вопрос о научности и це-
лесообразности применение закона золотой пропорции для оценки гармоничности дей-
ствующего Уголовного кодекса, приводит серьезные аргументы о необходимости такого 
подхода: «УК, хотя и является творением человека, но он отражает или должен отражать 
явления и процессы, которые происходят или могут произойти в нашем обществе и госу-
дарстве и требующие адекватного правового их отображения. Если нашей целью является 
построение гармоничного общества и демократического, социального, правового государ-
ства с верховенством права, прежде всего, верховенством справедливых и гуманных зако-
нов, то УК и законопроекты, предусматривающие внесение изменений в него, должны 
быть гармоничными - адекватными гармоничному обществу» [15, с. 189-190]. 

Развивая тему применения золотого сечения в уголовном праве, попробуем пред-
ложить вариант его использования для оценки ст. 15 УК РФ «Категории преступлений». 
Дело в том, что нынешняя концепция категоризации преступлений зависит от характера 
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и степени общественной опасности, что, безусловно, является правильным подходом.  
При этом разделение деяний, предусмотренных УК РФ, на 4 категории происходит на  
основе размера наказания в виде лишения свободы. Отсюда возникает закономерный  
вопрос: почему сроки определены именно данным образом? В научной и учебной литера-
туре ответа на данный вопрос найти не удалось, однако, основываясь на закономерностях 
«золотой пропорции», можем заметить гармоничное начало градации умышленных пре-
ступлений: так, согласно ч. 2 ст. 15 УК РФ преступлениями небольшой тяжести признаются 
умышленные деяния, за совершение которых максимальное наказание, предусмотренное 
УК РФ, не превышает трех лет лишения свободы. Преступлениями средней тяжести  
(ч. 3 ст. 15 УК РФ) признаются умышленные деяния, за совершение которых максимальное 
наказание не превышает пяти лет лишения свободы. Используя «золотое число» 1,618 и, 
округлив до целого, получаем гармоничное число 5 (3 х 1,618 = 4,854). Разделение двух 
данных категорий преступлений идёт также строго по числам Фибоначчи (0, 1, 1, 2, 3, 5, 8, 
13…), что, само собой, является верным и гармоничным с точки зрения рассматриваемого 
подхода. Что же касается последующих вычислений относительно преступлений тяжких 
и особо тяжких, то здесь, увы, такой «золотой пропорции» мы не обнаруживаем: по пред-
лагаемому критерию срок лишения свободы за тяжкие преступления должен составлять 
8 лет, а не 10 как есть в настоящее время (5 х 1,618 = 8,09), а за особо тяжкие – 13 лет  
(8 х 1,618 = 12,944) вместо 20 лет1. 

Таким образом, если использовать названные математические константы («золо-
тое сечение», и число «фи»), то для продолжения гармоничного определения категорий 
преступления следует изменить значения сроков наказаний для категории тяжких преступ-
лений и особо тяжких на лишение свободы, не превышающее 8 лет и лишение свободы сро-
ком свыше 13 лет соответственно. Но есть ли в этом необходимость и оправдан ли подоб-
ный подход? Очевидно, что это приведет к ужесточению ответственности, особенно, 
учитывая, какие последствия имеет на практике разграничение преступлений по катего-
риям: влияет на установление рецидива преступлений, возможность освобождения от уго-
ловной ответственности и от наказания, определение вида исправительного учреждения, 
снятие судимости и пр. Учитывая «высочайшую принудительную силу и потенциальное че-
ловековредительство уголовного права» [1, с. 19], от таких шагов стоит воздержаться, но 
данные математические вычисления способны продемонстрировать определенную лояль-
ность и гуманизм действующего уголовного законодательства, оспариваемую многими экс-
пертами, демонстрируя возможности усиления карательной функции государства, кото-
рые, с точки зрения «золотой пропорции» считались бы гармоничными.  

Еще один пример в подтверждение сказанного – расчет срока условно-досрочного 
освобождения при пожизненном лишении свободы. Согласно ч. 5 ст. 79 УК РФ, лицо, отбы-
вающее пожизненное лишение свободы, может быть освобождено условно-досрочно, если 
судом будет признано, что оно не нуждается в дальнейшем отбывании этого наказания и 
фактически отбыло не менее двадцати пяти лет лишения свободы. Учитывая, что макси-
мальный срок лишения свободы согласно ч. 2 ст. 56 УК РФ составляет 20 лет, то, следуя 
правилам «золотого сечения», срок для УДО при пожизненном лишении свободы должен 
составлять 32 года (20 х 1,618 = 32,36). Учитывая, что даже лишение свободы на определен-
ный срок предполагает более серьезные сроки, чем установленный в настоящее время для 
УДО при пожизненном лишении свободы 25-летний срок (например, при совокупности  
преступлений – 25 лет, а по совокупности приговоров – 30 лет, а в случае, если совершено 

                                                           
1 По понятным причинам такие наказания, как пожизненное лишение свободы и смертную казнь, 
предусмотренные за совершение особо тяжких преступлений, мы в расчет не берем. 
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хотя бы одно из преступлений террористического характера, то эти сроки увеличены  
на 5 лет – 30 и 35 лет соответственно), срок, рассчитанный по правилам «золотого сече-
ния» видится более обоснованным и оптимальным, нежели существующий. 

Обозначенный подход может быть полезным и для оценки санкций. Посмотрим,  
к примеру, санкции ст. 105 УК РФ «Убийство» (возьмем только основное наказание в виде 
лишения свободы на определенный срок). Умышленное причинение смерти другому че-
ловеку, согласно ч. 1 ст. 105 УК РФ, наказывается лишением свободы на срок от шести до 
пятнадцати лет. Используя «золотое число» 1,618, получаем, что за убийство с отягчаю-
щими обстоятельствами наказания в виде лишения свободы должно быть в границах от 9 
до 20 лет1, что, собственно, почти приближено к имеющейся санкции ч. 2 ст. 105 УК РФ, 
предусматривающей наказание в виде лишения свободы на срок от восьми до двадцати лет.  

Приведенные примеры, поясняющие действие закона «золотого сечения» при 
оценке количественных соотношений, используемых в УК РФ, являются свидетельством 
не только того, что его использование, в принципе, возможно, но и того, что этот критерий 
не может быть единственным - требуется системный подход, учитывающий все имеющи-
еся нюансы применения тех или иных норм, а также закономерности и развитие уголов-
ной политики. Полагаем, что использование этого древнейшего закона гармонии в уго-
ловном праве позволит взглянуть на традиционные и давно изученные институты по-
новому, расширит возможности междисциплинарных исследований. Признаем также, что 
применение в настоящее время закона о «золотом сечении» в уголовном праве возможно 
лишь с позиции проведения научных исследований в поисках надежного ключа к гармо-
низации уголовного законодательства.  
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